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Comment construire un paradigme des « complémentsed
maniere » ?

1. Introduction

Les éléments réunis sous I'étiquette de «compl&neate
maniere » se caractérisent par leur diversité oadlp. Quatre grands
types peuvent étre distingués :

a) des adverbes (cf. (1) et (2)) locutions advéebigcf. (3)) et
adjectifs invariés de formation ancienne (cf. (@) récente (cf.

() :
(1) a. Je mangeai salement, goulliment et m’en seqainpte. (Perryie
d’'un paien

b. Or on me dit qu'il y a des hommes qui travailler@rbet qui dorment
mal. (Péguyle porche du mystére de la deuxiéme yertu

(2) a. Comment s’est passé ton séjour ? (Mrdjen, sauvage

b. Comme elle écouta, les premiéres fois, la lanientasonore des
mélancolies romantiques se répétant a tous lessédbhda terre et de
I'éternité ! (FlaubertyladameBovany)

(3) a. Il avait roulé sur les coussins et dormgitoings fermés. (Benoit,
L’Atlantide)

b. Elle criait a tue-téte. (Crevéles pieds dans le plat
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commentaires stimulants.
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(4) a. Ce garde était en train de parler bas a diciesf (Leroux,
Rouletabille chez le tsar

b. Mais les soldats y travaillent dur. (Malralespoii

(5) lls jouent gonflé, cambré, musclé, ils jouenstaud les Ecossais... lls
jouent marrant la cornemuse, ils jouent gaillatsl,jouent poilu comme
des molletons... (CélindJort a crédi

b) des syntagmes prépositionnels :

(6) Tous la regardent en silence et avec une egt@tention. (Claudel,
Téte d'o)

c) des propositions subordonnées :

(7) lls travaillent comme des anges. (Bengitlantide)

(8) Puis elle dit adieu a Mme De Villeparisis ets tendit la main avec
I'intention de nous traiter de la méme maniére spre amie, en intimes, et
de se mettre a notre portée. (ProAdtpmbre des jeunes filles en flejrs

(9) On les disposait a la file, débordant les uedes autres, comme des

écailles de poisson, de maniére a ce que les gssEnls dépassent.
(PesquidouxChez nous

(10) Ne savez-vous pas qu'a la grille il faut pade telle sorte que la
tierce entende ? (Montherlafort-Roya)

d) des formes gérondives et infinitivesas Vin :

(11) Schulz et Kunz répondirent en criant et remh@assi les bras; [...]
(Rolland,Jean-Christophe

(12) Jacquette répondit sans hésiter, [...] (Boyleska lecon d’amour
dans un parg

Y

Cette hétérogénéité catégorielle conduit a s'ioger sur
I'existence d’'un paradigme de « compléments de @nani identifiables
par des criteres spécifiques fiables. La questiopase d’autant que les
critéres régulierement avancés (réponse a uneadgtive introduite par
commentinclusion dans la portée de la négation, posshidlapparaitre
dans une construction clivée, etc.) ont été imtr@nt congus pour
délimiter, au sein de la catégorie des adverbeplatesouvent enment
, une (sous-)classe communément appelée « advdebesaniere ». I
importe donc de vérifier dans quelle mesure ddsres employés pour
caractériser des adverbes peuvent étre appligd@sithes syntagmes. En
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outre, les trés nombreuses typologies d’advérbagablissent pas les
mémes découpages, et il n'est pas certain quét lécfaietenir les critéres
les plus régulierement avancés soit apte a corsstun prototype, ne
serait-ce que de l'adverbe de maniéere ener. Enfin, comme le

souligne Nglke 1990b, il importe de s'interroger $a signification

effective des criteres utilisés.

Dans le cadre de cet article, je confronteraiypslbgies établies
par Ngjgaard 1995 d’une part et par Moliner & Léw2000 d’autre part.
Puis jexaminerai les critéeres retenus par cesuasitafin de vérifier dans
guelle mesure ils peuvent étre utiles a la corngtitud’'un paradigme de
« compléments de maniere ».

2. Les typologies de Ngjgaard 1995 et de Molinier &évrier 2000

2.1. La typologie de Ngjgaard 1995

L'objectif de Ngjgaard 1995 consiste a établir deteres visant
a distinguer les adverbialide maniére des adverbiaux de quantité. En
effet, sur le plan syntaxique, les adverbiaux deiéra et les adverbiaux
de quantité « jouent sensiblement le méme roleesugu verbe »liid. :
6). lls constituent les deux grandes classes deodifitateurs du
syntagme verbal »il{id. : 5), lesquels ne doivent pas étre confondus avec
les circonstants dans la mesure ou ce sont desnpléments qui, a
l'intérieur du prédicat, qualifient le SV #bfd. : 5). Selon l'auteur, «[...]
dans le SV, il n’existe qu'une place pour la magifion adverbiale, place
qui peut se remplir soit par un adverbe de mangai¢ par un adverbe de
guantité » lpid. : 6). Cette caractéristique permet d’expliquer rgaoi
lorsqu’un prédicat est compatible aussi bien aveadyverbial de maniere
gu’avec un adverbial de quantité —ce qui, globalgmest le cas des
activités au sens de Vendler 1967—- ces deux typesndodificateurs » ne
peuvent apparaitre simultanément:

2 Cf. notamment Schlyter (1974 et 1977), Mordrup (1B6a et b), Sabourin &
Chandioux (1977), Melis (1983), Gross (1990), Ngjal (1992-1995), Guimier
(1996), Molinier & Lévrier (2000), Bonami, Godard & Kampers-Mahne (2004).
Pour un apercu des principales typologies antérie@s a 1990, cf. Nglké1990a).

3 Cf. Gary-Prieur 1982,

4 Suivant la tradition danoise, Ngjgaard distinguadtion morphologique d’adverbe et la
notion syntaxique d’adverbial. Ce cadre théoriquéeit qu'un adverbe puisse
remplir une fonction non adverbiale, et qu’une tiortadverbiale puisse étre remplie
par un syntagme qui, morphologiquement, n’est paadverbe.
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(13) a. I mange (beaucoup + lentement).
b. *I mange (beaucoup lentement + lentarbeaucoup).

Les adverbiaux de maniere et les adverbiaux detiggialifferent
cependant en ce que « les adverbiaux de manietelesrmodificateurs
du syntagme verbal, les quantificateurs modifientdcine du verbe »
(Ibid. : 12) : contrairement aux adverbiaux de maniedeswadverbiaux
de quantité ne servent jamais a établir une s@sselde I'acte verbal,
mais modifient celui-ci dans son ensemble quaatradsse et au nombre
[...]» (Ibid. : 11).

Ngjgaard 1995 retient huit critéres permettant alaatériser les
adverbiaux de maniéréb{d. : 18-19) :

- 1°/ « lIs peuvent former le foyer d’'une phraseés [...] » ;
- 2°/ « lls répondent a une question introduitequenment ;
- 3°/ « lIs peuvent étre quantifiés par un advergadegré » ;
- 4°/ « lIs sont impossibles comme attribut » ;

- 5°/ « lIs fonctionnent exclusivement comme déieemt de verbe
[...] ils ne déterminent pas un adjectif, type deed®&ination
réservé aux intensifs » ;

- 6°/ « lIs tombent sous la négation » ;

- 7°1 «lls sont sélectionnés par le verbe, évdigment par la
combinaison ‘type sémantique de sujet + racinealerly ;

- 8°/ « lIs peuvent constituer un complément vedidigatoire ».

Si les adverbiaux de maniére et les adverbiauxudatgé sont
tous deux inclus dans la portée de la négatibm’é pas répondu
doucement Il n’a pas mangé (énormément + beaucqup} s’opposent
sur tous les autres points. Les adverbiaux de déamgeuvent
difficilement constituer le foyer d'une constructioclivee (C'est
(?énormément + *beaucoup) quithangevs C'est doucement qu'il lui a
répondy, ou une réponse adéquate a une interrogationdinte par
comment( ?*Comment a-t-il chanté ?/ Beaucows Comment a-t-il
répondu ?/ Doucementlls ne peuvent étre quantifiés par un adverdbal
degré (1l a mangé trés (énormément + beaucoup)l a répondu tres
doucement lls peuvent en revanche occuper une positiontritiat
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(C’est beaucoups *C’est doucemejt ou déterminer un adjectiC{est
trop genti). lls ne sont pas soumis a des « restrictionsddes » dormir
énormémentvs *dormir lentement lls ne constituent jamais un
complément verbal obligatoire et sont incompatilalesc un prédicat qui
exige un complément de manierdl (¢ comporte beaucoup vs Il se
comporte intelligemment Une autre différence n’est pas reprise dans
cette liste dans la mesure ou elle ne concerngéopases adverbiaux de
maniére : « un adverbe de maniére peut déterminesujet dans son
rapport a l'acte verbal Gentiment, elle laissait passer les enfants
(Ibid. : 16), ce qui s'oppose a «la liberté positiormethoindre des
adverbiaux de quantité, étroitement liés a la amrbale *Trop, il avait
parlé, *Beaucoup, il avait parl® (Ibid.: 16). Enfin, les adverbiaux de
guantité participent a la quantification des nomsa((énormément +
beaucoup) (d’'appétit + d’'amiy) ce qui est exclu dans le cas des
adverbiaux de maniére.

2.2. La typologie de Molinier & Lévrier 2000

La classification effectuée par Molinier & Lévri@000 repose
sur une opposition fondamentale entre deux grandategories
d'adverbes : les adverbes de phrase et les advearégrés a la
proposition. Les adverbes de phrase sont carag$épiar la conjonction
de deux propriétés : la possibilité d’'occuper uasitpn détachée en téte
de phrase négativéRremierement + Probablement + Franchement), il
ne viendrapag d'une part, I'impossibilité d’étre « extrait » mac’est...
que (*C'est (premierement + probablement + franchemermpy'il
viendrg dautre part. Ces deux catégories majeures étant
« complémentaires » (Molinier, 1990 : 29), les aldes intégrés a la
proposition sont caractérisés « par la disjonctimn la négation de
chacune des propriétés des adverbes de phtaseadverbe intégré a la
proposition doit donc vérifier 'une et/ ou l'autides deux propriétés
suivantes : 1° Impossibilité de figurer en positidétachée en téte de
phrase négative ; 2° Possibilité d'extraction datest... que> (Ibid. :

29).

La typologie proposée comprend trois classes dibege qui
relévent de la maniére : les « adverbes de maai@etés vers le sujet »
(Molinier & Lévrier, 2000 : 117-145, chap. 5), lesdverbes de maniere
verbaux » Ipid.: 147-185, chap. 6), et les «adverbes de maniére

5 Selon I'équivalence logique ~ (pq) < (~ pO~ q), cf. Molinier (1990 : 29).
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quantifieurs » Ipid. : 187-218, chap. 7) Ces classes sont disjointes, et
elles sont caractérisées par un nombre minimataits distinctifs. Tous
les adverbes de maniére étant intégrés a la ptapysies deux
premieres propriétés (« inacceptabilité en positi@étachée en téte de
phrase négative » et/ ou « possibilité d’extractiansc’est... que») leur
sont communes.

Une propriété supplémentaire définit ladverbes de maniére
orientés vers le sujet la « possibilité, pour toute phrase a sujet Homa
dans laquelle 'adverbe modifie le verbe, d'assimiaa une phrase
prédicative dans laquelle I'adjectif radical dedvarbe qualifie ce méme
sujet humain »Ibid. : 117) :

(14) Max regardait anxieusement I'écran.

Max était anxieux en regardant I'écralfid. : 118)

Les adverbes de maniére quantifieurssont caractérisés par la
« possibilité d’association a un adverbe de quante complétude ou
d’extension qualitative foyer d’'une phrase inteatdge » (bid. : 187) :

(15) — Max a-t-il beaucoup souffert ?

— Max a souffert (considérablement + énormément edérément).
(Ibid. : 188)

Enfin, les adverbes de maniére verbaux sont définis
négativement, par 'impossibilité de répondre pesinent aux propriétés
caractéristiques des adverbes de maniéere orieetédevsujet d’'une part,
des adverbes de maniére quantifieurs d'autre piartsont en effet
caractérisés par « I'impossibilité d’associer plaase dans laquelle ils
figurent une phrase prédicative dans laquelle deiif radical de
'adverbe qualifie le sujet, lorsque celui-ci est N humain » [pid. :
147):

(16) a. Max a travaillé profitablement.
b. *Max a été profitablelifid. : 149)

et par « I'impossibilité d'association a un advedeequantité, de
complétude ou d’extension qualitative foyer d'urggse interrogative »
(Ibid. : 147) :

(17) *~ Max a-t-il beaucoup travaillé ?

— Max a travaillé profitablementhbid. : 149)

® Le cas des « adverbes de maniére orientés veistl'’» (Luc a chargé lourdement la
brouettg est évoqué dans le chapitre relatif aux advedeamaniére verbauxid. :
158-160).
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2.3. Conclusions

Dans les deux cas, les critéeres utilisés ont pdyjectif de
contraster des classes d’adverbes : adverbiauxaéeravs adverbiaux
quantifieurs (et adverbiaux intensifs) dans la lygge établie par
Ngjgaard 1995, adverbes de maniere orientés vesgjée, adverbes de
maniere verbaux et adverbes de maniére quantifidars celle de
Molinier et Lévrier 2000. Les adverbes de maniegesont donc pas
définis en eux-mémes, mais par opposition a d’auygees d’adverbes.

Les deux classifications different sur de nombr@oints. En
premier lieu, Ngjgaard 1995 cherche a distinguemuxdeypes
d’'adverbiaux (les adverbiaux de maniére et les rilvex quantifieurs)
qui, pouvant I'un et l'autre saturer une positigrique au sein du prédicat
verbal, ont un réle (syntaxique et sémantique) p&shé, tandis que
Molinier et Lévrier 2000 subsument sous une méniquétte les
adverbes de maniere non quantifieurs (orientéslgessjet ou non) et les
adverbes de maniere quantifieurs. En deuxieme diesideux typologies
n’établissent pas les mémes partitions, et lesetaétablies par Molinier
& Lévrier 2000 ne recouvrent pas celles de Ngjgd®@b. En effet, s'il
y a bien dans les deux cas trois classes d'advetbgsdeux classes
(adverbes de maniere orientés vers le sujet etrlaglvde maniére
verbaux) de Molinier & Lévrier 2000 correspondefbbglement a la
classe unique des adverbiaux de maniere de Ngjd88&l Inversement,
Ngjgaard 1995 distingue les adverbiaux quantifiextrdes adverbiaux
intensifs, tandis que Molinier et Lévrier 2000 lassemblent (adverbes
de maniére quantifieurs). En troisieme lieu, leisemes avancés ne se
recoupent que trés partielleméntes auteurs ayant des approches
typologiques différentes. Enfin, Molinier et Léwri2000 établissent des
classes disjointes (les criteres sont mutuellenesotusifs), tandis que
Ngjgaard 1995 penche pour un continduba confrontation de ces deux
typologies montre que I'utilisation de critéres épgndamment de tout
contexte contrastif doit étre manipulée avec précau

7 Cf. les nombreux glissements sémantiques de laémeamérs la quantité (dis ont bien
(mangé + dormi} Il a bien pleuré, ce jour-la

8 Un seul critére apparait dans les deux typologies.

9 Cf. Ngjgaard (1995 : 87) : «[...] au lieu de ranigsradverbiaux de quantité soit avec
les adverbiaux de maniére, en tant que modificafemit avec les adverbiaux de
degré, en tant que quantificateurs, il serait @ng-plus approprié de considérer tout
ce champ comme un continuum dont les trois typesradhux occupent chacun sa
part, tout en se prétant a toutes sortes de glassnfonctionnels ».
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3. Les critéres

Dans cette section, j'examinerai les criteres pién#ment
exposés. Je m’'interrogerai sur leur significatidfeative, et sur leur
éventuelle utilisation pour caractériser I'ensemiis « compléments de
maniere ».

3.1. La réponse a une interrogatioren comment

L'hypothése selon laquelle la possibilité de répen@ une
interrogation introduite par comment permet d'identifier un
« complément de maniére » est ancienne, et repasd’hypothése
préalable d’'une homogénéité (sémantique et syniexides syntagmes
susceptibles de constituer une réponse adéquate guestion partielle.
Issue de la rhétorique, elle est reprise en 176 Bpauzée, qui I'érige en
principe classificatoire des compléments du veree« complément
modificatif » se caractérisant par la possibiliggrdpondre a une question
introduite paiQuomodo .

Dans les cadres typologiques exposés précédemuoetjtere
est utilisé pour distinguer les adverbes de mandae adverbes de
quantitd’. Il importe donc de vérifier si, de facon généréds réponses
possibles a une interrogative introduite pammentse caractérisent par
une véritable homogénéité.

Sur le plan sémantique, loin de se cantonner teflingation sur
la maniére :

(18) J'ai changé mon autoradio. Je t'ai fait iflstal’ancien, comme tu
n’en avais pas. Alors, comment marche I'autoradibgpésille, hein ?
Ah oui, c’est ¢a, je crois qu'il est un peu cagbééjen,Eau sauvage

commenpermet d'interroger sur le moyén

(19) — Comment le sais-tu ?
— C’est le kapo russe qui me I'a dit.

(Duras,Cahiers de la guerre et autrésxte3

I'instrument® :

10 Cf. Chervel (1979 : 12-15).

11 Cf. Molinier & Lévrier (2000 : 161).

12| e moyen correspond & un constituant d'actionlpbée, ce que met en évidence la
glose possible par « comment faire psucf. Van de Velde 2009a.

13 Sur la différence entre l'instrument et le moyefn Rémi-Giraud (1998 : 68).
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(20) Comment 'as-tu fixé ?/ Avec des punaises.
la qualité :

(21) - Et ils étaient comment ?

- Un grand, un petit. Frileux, je peux vousediparce qu’ils gardaient
leur blouson et les mains dans les poches. Ma& n@mal, des gars
du Sud, enfin le teint basané, quoi. (Bouloddert d'un silence)

la quantité (dans la variante québécoise du frapcai

(22) Comment ¢a colte, une guerre, quand elle débarigez vous ? (E.
Desrosiers,
http://chouxdesiam.canalblog.com/archives/2006 Q2245617 .html)

le degré de I'adjectif ou de I'adverbe :

(23) a. — C’est gros comment, un doberman ?

— Comme la table.

(Blier, Les Valseusgs

b. — Non, Maitre, c’est qu'’il y a loin du latin &ancais.

— Loin comment ?

— Loin comme un jet de fléche.

(Lanzmannl-a Horde d’oi)
voire sur les « circonstances » qui ont abouti &#disation du proces
décrit*:

(24) Marie. — [...] Vous avez bien trouvé Gillou adare ? Comment

n’est-il pas avec vous ?

Georges. — Il y avait je ne sais quel gandin dérom qui arrivait par ce
train, et il est resté a boire des yeux, la bowzherte.

(MontherlantFils de personne

Sur le plan syntaxiquesomment(ainsi que la réponse obtenue)
peut correspondre a un constituant obligatoif@oniment s’est-il
comporté ?/ (Il s’est comporté) intelligemmemti facultatif Comment a-
t-il chanté le refrain ?/ (Il a) tres bien (chanté refrain)) du prédicat
verbal, ou encore a un attribut du sujet (cf. (2l)de I'objet (cf. (25)) :

(25) — Ces filles de I'Opéra de Pékin, et danse®igs pantomimes qu’on

nous a montrées hier au village et aujourd’hui emco I'école des
Beaux-Arts a Nankin, comment les trouvez-vous, Qlga

— Sdres d’elles-mémes, courageuses, plus affiroiéeses garcons.

14 Ce que montre la glose par « Comment se fait-ibgué. Cornulier 1974.
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(Kristeva,Les Samoura)s

Il semble donc queommentindique non pas une identité mais
une parenté entre différentes notions sémantiqueniére, moyen,
intensité, instrument, qualité, quantité, etc.), uete proximité entre
différentes fonctions syntaxiques (« modificateursgntagme verbal » et
attribut occasionnel du sujet ou de I'objet). Pamsgquent, la possibilité
de répondre a une interrogative introduite pammentconstitue un
critere peu fiable pour identifier un « complémeatg maniére ». La
validité de ce critere pour l'identification d'urtheerbe de maniére en —
mentest d’ailleurs contestée par Guimier (1996 : 5R-@bn outre,
Molinier & Lévrier (2000 : 161) indiquent que se8B8% des adverbes de
maniere verbaux sont susceptibles de répondre @uewion introduite
par commentll n'est pas davantage certain que tous les «ptEments
de maniére » constituent des réponses naturetiesygpe de question :

(26) a. L'arbre s’est abattu (avec pesanteur + &am@s) sur le sol. (cit
Molinier, 1991 : 119 et Choi-Jonin, 2000 : 123)

b. Comment I'arbre s’est-il abattu ?/ Avec (?*pdsan+ ?*fracas).

Dans ce contexte, l'interprétation la plus pertieedecomment
ne correspond pas a la maniére, mais a la « ca(@emment l'arbre
s'est-il abattu ?/ Il y a eu une tempéte épouvaetadt..).

3.2. Le clivage

La possibilité de constituer le foyer d'une constian clivée
correspond au seul critere commun aux deux typetogCependant,
selon Ngjgaard (1995 : 15), « tous les adverbiaimeniére servent a la
fonction de foyer clivé », tandis que pour Molin{@990 : 37) « certains
adverbes figés ou en voie de figement ne peuveast éttraits dans
c’est...que»:

(27) Paul sait pertinemment cela.
*C’est pertinemment que Paul sait celbid. : 37)

Il faut ajouter que ni 'adverbe de manidxien ni son antonyme
mal n'admettent cette position. Lorsque la construceaiste, I'adverbe
extrait permet soit d’établir un jugement axiolagégsur le contenu
propositionnel introduit pague:

(28) — C’est hien que tu aies dit tout ¢a. (Angrendez-voys

soit, dans une structure argumentative de gige c’est bien que,qle
souligner la validité dg dans son rapportg:
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(29) — S'il y a une chose que les événements deeféent di vous
apprendre, c’est bien que le régne de la farcenam@ncé en France.
(Abellio, Heureux les pacifiqués

Selon Nglke (1993: 43), «le clivage est un mangque
(syntaxique) de foyer et plus précisément d’'un rfogilédentification
forte ». Le foyer correspond a la « partie focaisie I'énoncé »lijid. :
41), i.e. a la partie de I'énoncé « présentée par le locutemnme le
résultat d’'un choix (trés conscient) parmi les @éta d’'un paradigme
auquel elle appartient $b{d. : 40).

L'emploi d’'un complément de maniére résulte d'upighau sein
d’un paradigme implicite. Ainsi en (30) :

(30) — Mais, répondit méchamment le directeur destributions, le
nouveau, c'est M. Chardon. (BalzHkisions perdues

méchamment s’oppose a toute sorte dautres compléments de
maniere possibles gentiment aimablementélégammentdistraitement
avecsuffisanceen toute honnétetén bafouillant sans hésiteretc. Les
compléments de maniere sont donc des éléments tipdEment
focalisables, ce qui explique que, dans leur gramdgorité, ils soient
aptes a constituer le foyer d’'une construction édiv Cependant, la
possibilité de constituer le foyer d’'une constroetclivée ne leur est pas
spécifigue C’est le directeur des contributions qui a répondu
méchammentC’est a toi que je parleC’est hier qu'il a téléphonéetc.).

3.3. L’inclusion dans la portée de la négation

Si leur inclusion systématique dans la portée deélgation ne
permet pas de distinguer les adverbiaux de mawiéseadverbiaux de
quantité, cette propriété met en évidence le ltepitéque ces adverbiaux
entretiennent avec le verbe :

(31) « [...] dans le syntagme verbal comprenant urdifisateur, la
négation ne porte pas sur la racine verbale, I'aetibal au sens
général, mais sur la réalisation spécifique asserti&finie par le
modificateur et les autres éléments a droite deélgation. Ainsi la
phrase niédl ne parle pas (beaucoup + clairemengyésuppose la
vérité de I'acte générdliparle. » (Ngjgaard, 1995 : 7)

Elle se vérifie pour 'ensemble des complémentmdaiére :

(32) a. Il ne réfléchit pas intelligemment.
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b. Il ne chante pas faux.
c. Il n'agit pas avec bienveillance.
d. Il ne chante pas comme un rossignol.

et les distingue des autres compléments interngséalicat verbal, dans
la mesure ou I'emploi d’'une négation implique aldasfausseté du
prédicat verbal dans son ensemble :

(33) a. Il n"apas mangé sa soupe.
a'. Il n’a pas mangé (sa soupe) salement.
b. Il n'a pas habité a Marseille.

b'. Il n’a pas beaucoup habité a Marseille.

3.4. L'impossibilité d’occuper une position détaché en téte de phrase
négative

L’impossibilité d’'occuper une position détachéet@&e de phrase
négative apparait comme une conséquence de lasaéeemclusion du
complément de maniere dans la portée de la négation

(34) a. *Intelligemment, il ne réfléchit pas.

b. *Faux, il ne chante pas.
c. *Avec bienveillance, il n’agit pas.

d. *Comme un rossignol, il ne chante pas.

Certaines constructions emmmesont toutefois susceptibles d’occuper
une telle position. Dans ce cas, le segment initrg@du commen’est pas
analysable comme un complément de maniére : la @@igon ne porte
pas sur les maniéres de faire, mais sur les faitste® :

(35) Comme beaucoup de jeunes autistes, je n'ai gEEpté le
changement de bonne grace. (Granifia,vie d’autistg

15 Cf. Moline 2007 et 2009a.
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3.5. La quantification par un adverbe de degré

Contrairement aux adverbes de maniére, les advqtlzagifieurs
ne sont pas gradables, en francais standard toubaus :

(36) a. La brume se dissipe trés rapidement. (Baghus Fey

b. —=Tu as mal 2 Un petit peu, Papa, mais pas trés beaucoup, tu
sais, ¢a va..(ForestL'enfant éternél

Pourtant, tout comme la maniére, la quantité esteqtible de
variation :

(37) a. Il travaille plus ou moins.
b. Il travaille de plus en plus.
c. Il travaille de moins en moins

Les deux cas different en ce que la gradation dendaiere
s’articule a l'adverbe, tandis que la variation ldequantité s’articule
directement au prédicat verbal. Sur le plan sémaetila quantité se
déroule sur une seule dimension (le plus et le g)pitandis que la
maniere peut concerner différentes dimensionsjtétnent corrélées au
sens du prédicat verbal : la qualité de réalisgti@vailler (bien +mal);
dormir profondémentchanter admirablemengtc), la vitesse(harcher
+ parler) (vite + lentemen)) le volume parler (bas + fort),
implication du référent du sujet syntaxique d#séalisation du proces
(travailler (soigneusement + intelligemme@ntson ressentirégretter
sincérement etc¢®. Par conséquent, la présence de I'adverbe de manié
est nécessaire pour l'identification de la dimensmpliquée, tandis que
celle de I'adverbe quantifieur ne I'est pas.

La quantification d’'un complément de maniere paadwerbe de
degré est toutefois étroitement corrélée a la caiteg morpho-
syntaxique : si les adverbes (cf. (36a)) et legdis invariés (cf. (38))
'admettent sans difficulté :

(38) Elle jette des yeux inquiets autour d’ellepet répond treés bas : [...]
(Colette,Claudine a I'écolg

tel n'est pas le cas des autres syntagmes sudesptiexprimer la
maniéré’. Lorsque le complément de maniére correspond syatagme

16 Cf. Melis 1983, Geuder 2000 et 2006, Moline 20024m de Velde 2009b, etc.
17 La tournurecomme il faut'admet en fonction épithétique, pas en tant qodificateur
du prédicat verbal :
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prépositionnel, différents procédés permettentditjuoer la grande ou la
petite quantité :

(39) a. On pave les rues avec beaucoup de soirfBlay, Journal J

c. Aussi l'arrét de la cour a-t-il été accuedliec un grand calme.
(Beaumont,Aux sources de l'affaire : I'affaire Dreyfus d'agrées
archives diplomatiqués

(40) a. Je ne demandais pas a M. une auméne nisératigne de lui et
de moi et donnée sans aucun tact. (Blayrnal 29

b. Elle parle frangais sans le moindre atdg-arrérel.’homme qui
assassinp

Les constructions gérondives et infinitivesaifs Vinf) étant
caractérisées par la présence d’'une forme verbalke-ci peut étre le
support d’'un syntagme exprimant la maniére :

(41) a.ll arépondu en parlant tres fort.
b. Il a répondu sans s’exprimer clairement suraietp

Enfin, les propositions subordonnées n'admettentiae forme
de gradation. Toutefois, les constructions compaatsont susceptibles
d’étre modifiées par un adverben(pey presque vraiment exactement
tout a fait etc) précisant le degré d’approximation de la comigara:

(42) a. Des douleurs dans les épaules I'obligeééese courber un peu
comme sous un fardeau. (GreAdrienne Mesurat

b. On se dit quelquefois que notre critiquaveht-garde [...] vit un
peu a la maniére de ces premiers chrétiens [...JctlzRxéférencep

3.6. L'impossibilité de remplir une fonction attributive

A la différence des adverbes quantifieurs, les dubse de
maniere en ment ne peuvent occuper une position attributive. Cette
particularité doit étre mise en relation avec ungrea propriété des
adverbes quantifieurs : la possibilité de quantifles entités nominales
(I a beaucoup (d'amis + de trava)l) Les adverbes quantifeurs en
position attributive peuvent étre analysés commseltént d’'une ellipse,

(i) a. C'était un jeune homme trés comme il faut.y(Beve,La lecon d’amour dans un
parc)
b. *ll a répondu trés comme il faut.
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celle-ci étant congue comme la non redondance rd&iés linguistiques
facilement accessibl€s

(43) — Comment ! s’écria M. De Rénal indigné, noammses d’accord
depuis hier : je donne trois cents francs ; jescoie c'est beaucoup,
et peut-étre trop. (Stendh&k rouge et le nojr

Dans cette optique, la fonction d’attribut n’ess pamplie par un
adverbe quantifieur, mais par un syntagme nomilidé et I'inaptitude
des adverbes de maniére a remplir une positiobatitre provient d’'un
blocage catégoriel.

D’autres compléments de maniere sont inaptes a lirconpe
fonction attributive :

(44) a. Il a répondu en bégayant.
a'. * Il est en bégayant.
b. Il parle de sorte qu'on le comprenne.
b’. * Il est de sorte qu'on le comprenne.

c. Ceux-ci le traquent avec acharnem@&wgsquidouxChez
nous 2

c'. * Il est avec acharnement.

Cependant, certains adverbes de maniere connadeseeimplois
adjectivaux :

(45) a. ll trouve que ce qu'il fait est bien. (Gnegournal
b. Elle dit que sa fille travaille bien a I'éep]...] (Belloc,Néon3g

certains adjectifs connaissent des emplois aduexbia
(46) a.ll estfort.
b. Il parle fort.

et certains syntagmes prépositionnels (cf. (47)3entaines comparatives
en comme(cf. (48)) peuvent aussi bien occuper une positétinibutive
gue remplir la fonction de modificateur du prédicatbal:

(47) a. L'amertume de cette histoire est en harm@viec ma tristesse
excessive. (BloyJournal 2

18 Cf. Desmets 2008.
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b. Elles ont grandi en harmonie avec le §didal de la Blache,
Tableau géographique Francg 2

(48) a. [...] : expliquer et commenter cette pensg&é&inklin : I'oisiveté
est comme la rouille, elle use plus que le tra@blette,Claudine a

I'école)

b. Les lectures parlent des moeurs desrsaste I'oisiveté qui ronge
’'hnomme comme la rouille ronge le fer, [...] (PhilpLa mére et
I'enfant)

L’impossibilité d’occuper une position attributivee constitue
donc en rien un critere permettant de caractérimarsemble des
compléments de maniére.

3.7. L'impossibilité de déterminer un adjectif

Ce critére permet a Ngjgaard 1995 de différenegrldverbiaux
de maniere des adverbiaux de degré, les premims &ractérisés par le
fait qu'ils ne peuvent modifier un adjectif, lescead par le fait qu'ils
« ne peuvent jouer de réle a l'intérieur du syntagrarbal » Ipid. : 83).
Constatant toutefois que «l'adverbial de manieee se refuse pas
absolument a déterminer un adjectifibid. : 87), I'auteur distingue les
adverbes qui, incidents a un adjectif, conserveuat sens qualitatif (cf.
(49)) et les « adverbiaux de degré-maniéfequi dénotent la maniére
lorsqu’ils sont incidents & un verbe, et le degrédu’ils sont incidents a
un adjectif (cf. (50)) :

(49) sa chambrette sobrement modetiel.(: 87)
(50) un corps étonnamment lorbig. : 213)

L’auteur reconnait qu'« il est trés difficile deotiver un critere
permettant de distinguer entre détermination moiale. maniére] et
fonction intensive »Ibid. : 32). Fohlin 2008 établit le méme constat, et
conclut que les adverbes qualitatifs €. de maniéere) et les adverbes
appréciatifs-intensifs constituent un continuuiwid. : 53-59). Il résulte
de ces travaux que si un adverbe de degré incaem adjectif tend a
recevoir une interprétation intensive, il n’est paslu qu’il conserve son
sens initial de maniere. L'impossibilité de déterem un adjectif ne

19 Cf. la sous-classe « appréciatifs-intensifs » déirvés & Lévrier 2000.
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constitue donc pas un critére permettant de carsetdes adverbes de
manieré®.

3.8. La compatibilité sémantique avec le prédicaterbal

Les adverbes de maniére sont caractérisés par itleqdie
I'acceptabilité de la phrase dans laquelle ils agipaent est corrélée a la
compatibilité du sens de lI'adverbe et du prédieabal (| parle basvs
*II mange bap voire de l'adverbe, du prédicat verbal et duestuj
syntaxiqgue Pierre me regarde attentivemems *Ce probleme me
regarde attentivement Cette caractéristique, régulierement soulignée,
concerne I'ensemble des compléments de manidrddft (a tue téte +
avec gentillesse + comme un gant + etdille n'est cependant pas
spécifique : les autres compléments du verbe, aggtamx ou non, sont
régis par des contraintes sémantiques analoguksm@ange trois
montagnes par jour*Il travaille dansunechaussurg

3.9. La sous-catégorisation verbale

Les adverbes de maniére permettent de sous-caégeoertains
verbes ¢e comporterse conduirese porter aller dans ses acceptions
non spatiales, etc). Cependant, du fait de la séges compatibilité
sémantique entre le complément de maniéere et ldigatéverbal, les
verbes ainsi sous-catégorisés se construisentsixeent avec un item
sémantiquement approprié. Par exempe, comporteradmet des
adverbes commdétement intelligemment honnétementélégamment
etc. qui portent (au sens de Guimier 1996) a la ovir le prédicat (le
comportement est intelligent) et sur le sujet (x faeuve d’intelligence
dans son comportement) et manifestent un jugemnvahité du locuteur :

(51) a. Que Lampieur [...] se fit comporté duremavees elle, Léontine
le lui pardonnait. (Carcd,’homme traqug

b. Tous pourtant se comportérent honnétemeni, (Pourrat, Les
vaill. Chéateau 7 portgs

c. Et tout le monde s’est bien comporté. (Péglargent)

ainsi que des adverbes (ou locutions adverbiabel&¥inis anaphoriques :

20 En sus des adverbes et de certains adjectifsi@svigious &tes fort aimableseules les
comparatives enommepeuvent étre incidentes a un adjedti€ét heureux comme un
poisson dans I'egu
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(52) a. Je ne connais point de plante qui se campde méme.
(PesquidouxChez nous

b. Méme dans sa dureté, il se comportait a{surrat,Les vaill.
Tour du levant

c. Dailleurs, les premiers jours, il se compode la sorte envers
tous ; [...] (LacretelleSilbermani

Le verbe se comporterest en revanche incompatible avec
d’autres adverbes, qui, incidents a d'autres pedgliwerbaux, seraient
susceptibles de dénoter la maniére :

(53) a. Il (parle + marche) (lentement + dapnent).
b. *Il s'est comporté (lentement pidement).

Par conséquent, I'incompatibilité d'un item avecwerbe sous-
catégorisé par un complément de maniére ne gargast qu'il
n'appartienne pas au paradigme des complémentadigma.

Par ailleurs, le verbse comporterse construit avec différents
types de syntagmes, notamment des SPrep :

(54) a. Il ne s’agissait plus maintenant que [...] S comporter en

véritables gens du monde... (Mirbeadournal d’'une femme de
chambre

b. [...] ; il se comportait avec franchise etamsiance, comme s'il
avait la garantie commode que toute faute peutréinise. (Lacretelle,
Silbermani

c. Je désignai [...] d'un crayon rouge tous cqukse comportent
d’'une facon douteuse ou terrible. (Gi&&Je grain ne meuyt

ou des propositions subordonnées :

(55) a. Quand on y est, il faut se comporter conesebrutes du XIX
siécle. (Renard]ournal)

b. Et Anne-Marie devait se comporter deofag lui complaire sans
qgu’il et besoin d’en toucher mot. (Pourraes Vaill. Chateau 7
porteg

c. Sans vraiment mal faire, elle pouvaitceeporter de telle sorte
qgu'il devint plus tard malaisé de la bien maridto(rrat,Les Vaill.
Chateau 7 portés

mais n'admet pas les formes gérondives ou infigdiv
(56) a. *ll se comporte (en luttant + en pleurant)

b. ?*Il se comporte (sans faiblir + sans faillir)
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Il s’agit vraisemblablement d'un blocage syntaxiquselon
Fasciolo (2007 : 128), le gérondif constitue urier Ide subordination
non-complétive ». En d'autres termes, le gérondifrespond a une
structure propositionnelle qui ne peut occuperpogtion argumentale.

3.10. L'impossibilité de répondre a une interrogatbn dont le foyer
contient un adverbe de quantité

Si les compléments de maniére sont effectivemeaptés a
répondre a ce type d’interrogationA-(-il beaucoup travaillé ?/
*(Soigneusement + Comme un cochon + Avec allégjedse est le cas
également de tous les compléments qui ne sont gagjuantifieurs du
prédicat verbal.

3.11. L'impossibilité d’'étre associé une phrase pdicative dans
laquelle I'adjectif radical de I'adverbe qualifie le sujet humain

Ce critére, supposé mettre en évidence la portdadierbe sur
le verbe, est difficile a utiliser. Il semble erfetfpossible de considérer
gu'en (57) :

(57) a. Il marche lentement.
b. I mange salement.

la maniére dont se déroule le procés est une coeséq de I'attitude du
sujet, ce qui peut étre glosé par (58) :

(58) a. ll estlent quand il marche.
b. Il est sale quand il mange.

Pour leur part, certaines comparativescemmeétablissent a la
fois une comparaison des « manieres de faire metpuoto-assimilation
du référent du syntagme a droite @®nmeau référent du syntagme qui
remplit un réle syntaxique analogue dans la phnasgicé" : dansPaul
mange comme un cochoih y a proto-assimilation entr@aul et un
cochon ce qui peut étre glosé par « Paul est comme ahocoquand il

21 Cf. Moline 2009b.
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mange ». Doit-on pour autant analysermme un cochoromme un
complément de maniere orienté vers le sujet ?

4. Conclusion

Les criteres examinés ci-dessus ne semblent petdingie dans
le cadre des typologies dans lesquelles ils ontatéus, et ne permettent
pas de construire un paradigme des « complémemsadére » : aucun
d’eux n'est spécifigue de ce type de complémenawetun d’eux ne
s'applique a I'ensemble de ces compléments. Laatilon simultanée de
plusieurs critéres (la possibilité de répondre @ interrogative introduite
par comment la possibilité de constituer le foyer d’'une counstion
clivée et la nécessaire inclusion dans la portéta degation) ne parait
guere plus utile : elle ne permet pas de distinguenaniére et le moyen
(cf. (59a) vs (59b)) :

(59) a. Il a travaillé soigneusement.

b. Mon pére animait la soirée en jouant de kéeha dans un petit
orchestre de jazz constitué de condisciples er. dBouiller, Rapport
surmoi)

pas plus quelle ne permet de discriminer les fonst de
« modificateur » du verbe et d'attribut, en 'oamurce de l'objet (cf.
(60a) vs (60b)) :

(60) a. Il I'a accueilli chaleureusement.
b. Il boit son café chaud.

L’absence de criteres formels spécifiques permettde
circonscrire I'ensemble des syntagmes susceptitdaprimer la maniére
ne doit pas conduire a la conclusion que les « t&mmgnts de maniére »
n'existent pas, mais que le moyen retenu pourdestifier (appliquer
isolément des criteres établis dans le cadre dddgie d’adverbes a des
syntagmes relevant d'autres catégories) n’est ppératoire. La
possibilité d’associer un complément de maniéreigée a un prédicat
verbal donné est trés étroitement corrélée au dense dernier. C'est
donc par le biais de la sémantique que la questiitrétre appréhendée,
'analyse de la structure sémantique (voire congslg) des prédicats
verbaux constituant une voie prometteuse.
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